VALUCH TIBOR

Az elfelejtett tisztelgés

A BIBO-EMLEKKONYVROL

Tisztdz6 gondolatok és helyiiket keresé emberek. Ez jart a fejemben, amikor — néhény
év utdn — ismét végigolvastam a Bib6-emlékkonyvben egybegyjtitt irdsokat.

A torténet kozismert, a Bib6 Istvannak sziiletésnapi ajandékul szant kotetbol a
sors kiszamithatatlansdga folytdn emlékez6 tisztelgés lett. Am Bib6 szelleméhez mél-
téan nem pusztén tisztelgés, hanem a demokratikus politikai gondolkodds hagyomé-
nyainak felelevenitése, a hetvenes-nyolcvanas évek magyar politikai-tarsadalmi vi-
szonyainak tjragondoldsa, az adott helyzet elemzése. S egyben a lehetséges kiutak
keresésére, szellemi emberek helymeghatéarozasara is alkalom nyflott. A koordinatdkat
Bib6 Istvan gondolatai szabtdk meg. A levonhat6 kévetkeztetések egyben a cselekvés
lehetséges irdnyait is kijelslték. Igy és talan ezért valt/valhatott az emlékkonyv kor-
szakzaré6 dokumentumma, a gondolatrendszer pedig épitd hagyomdannya.

*

Bibé Istvan neve és személyisége a hetvenes-nyolcvanas években jelképpé magasodott.
Ahogyan Szildgy: Sandor megfogalmazta: a szellemi ellendllds jelképe lett. Gondolatai
széles korben terjedtek, az értelmiségi ifjusdg valahogy magatol értetédonek tartotta,
hogy a bib6i magyarazatokkal védekezik a hétkoznapok ideologikus agymosdsdval
szemben.

Irdsainak mésséga, veretes stflusa, gondolatainak eredetisége, elevensége és nem
utolsésorban a mivekbdl sugdrzé erkolesi tisztasdg egyiittesen emelte ki a kényszeri
feledés homalydbél. A tobb mint egy évtizeddel ezelétt kibontakozott tin. Bibé-rene-
szansz kialakuldsat természetesen az éltala megfogalmazott gondolatok aktualitdsa
is jelentés mértékben elésegitette. A magénalkuk hosszu tdvi kilatdstalansdgat las-
san felismer6 hazai szellemi elit éppen a hetvenes évek mésodik felében érkezett el
ahhoz a felismeréshez, hogy a hazugsdgokon alapulé belsé tdrsadalmi-politikai vi-
szonyok tovabb nem tarthatéak. A felismerést kéveté reakciét minden bizonnyal meg-
gyorsitotta az orszag éltalanos dllapotdnak — szellemi, gazdasagi, morilis vonatko-
zésban egyarént megnyilvdnulé — romldsa.

Bib6é Istvan munkdssdganak vitathatatlan értékei mellett nyilvanvaléan ez is
fontos szerepet jatszott az emlékkonyv 6tletének megfogalmazédasaban és kivitele-
zésében.

Az Emlékkonyv fordulépontot jelentett az ellenzéki kezdeményezések torté-
netében is. Elsdsorban azért, mert ez volt az elsé ilyen széles Osszefogdson alapulé
fellépés és ezdltal megtirte a margindlis helyzeti rendszerkritikusok elzartsagat. A
kiilonbozd habitusy, politikai és szellemi bedllitottsdgi és elkotelezettségli emberek
egyiittes szereplése egyben egy kivételes és mint utébb kideriilt, révid idétartamu
cselekvési egységet teremtett meg. Bib6 Istvan szellemisége jelentette azt a kozos
nevezbt, ami elésegitette a magyar szellemi élet kiilonbozo csoportjai kozott a par-
beszéd kialakitdsat. Egy pillanatig mintha mindenki a Bib6-féle demokratikus gon-
dolkodast tekintette volna a leghatdsosabb eszmei forrdsnak rendszerkritikdja meg-
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erositéséhez, illetve kibontdsdhoz. Az dsszetartozas tudata, a kritika kozos kiindulé-
pontja erésebbnek bizonyult az egyéni és csoportvonzalmaknal. Volt egy masik, sze-
mélyesebb aspektusa is ennek a kozos fellépésnek. Ahogyan Réz Pdl, a Szazadvég
Kiadé6 és az Eurépai Protestdns Magyar Szabadegyetem kiaddsdban megjelentetett
kényv bevezetdjében megfogalmazta: ,A mind vaskosabb koétet lapjain akarva-aka-
ratlan kialakult egy 1j szellemi tomoériilés, vagy szerényebben szélva kiilonb6zé vi-
lagnézetii, szdrmazési, multd emberek taldlkoztak egy olyan férfi koriil, aki, mert
szuverén volt, egyikiiktél sem volt idegen.”

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy akéar az Emlékkonyvben, akar azon kiviil
nem voltak jelentds kiilénbségek a Bibé-életmii értelmezésében, a kozos cselekvés, a
kozos fellépés gesztusa azonban ezen a téren is dthidalta a nézetkiilonbségeket.

Taldn nem tilzés azt 4llitani, hogy a Bib6-emlékkényv megszervezése és kiaddsa
az 1956 utdni magyar torténelem kivételes pillanata és egyben egyik legfontosabb
eseménye volt. Kivételes, mert a kiilonbozo hazai értelmiségi csoportok szaméra le-
hetéséget teremtett az 1956 utdni évtizedek eseményeinek ijragondolédsara, a politikai
cselekvés lehetdségeinek keresésére, és felvillantotta a hazai szellemi életet évtizedek
6ta megoszté népi-urbdnus ellentéten valé felillemelkedés lehetoségét.

Torténelmi, mert egy korszak lezdrasat és kezdetét jelentette egyidejileg. Lezarta
a JJangyos konszolidéci6” kozel két évtizedes idoszakat, és egy olyan kozel fél évtizedes
— a monori taldlkozéban kicsiicsosodé s a lakiteleki talalkozéval véget éré — korszak
kezdetét jelentette, amikor — nagyrészt Dondth Ferenc egyensulyt teremt6 tevékeny-
ségének koszonhetden — redlisnak tiint a tartés értelmiségi-ellenzéki egytittmikodés.

Mai szemmel nézve nyilvanvalénak latszik, hogy egy tartésabb egyetértés esetén
a nyolcvanas évek végi rendszervalté atalakulds menete is részben masként alakul-
hatott volna.

Az Emlékkonyv létrejotte jelezte az MSZMP vezetése szamdra, hogy elveszitette
a folyamatok teljes kori feliigyeletének és irdnyitdsdnak a lehetdségét, s egyben a
kddarizmus valsdgdnak a tiinete is volt. Az ijedelem és a vélsdgreakcié sziilte meg
a hires-hirhedt Knopp—Kornidesz-jelentést, a konyv aktudlpolitikai szemponti és kis-
sé” egyoldalu elemzését.

A szerzok egy része éppen a kadarizmus valsagtiineteit veszi sorba, s tobb-ke-
vesebb kovetkezetességgel és hatdrozottsaggal elutasitja a ,legviddmabb barakk” til-
értékelt elényeit.

A kozos fellépés egyben egy értelmiségi 6nvizsgdlat kezdetét, az értelmiségi szerep
részleges \jraértelmezését is jelentette. Az dénvizsgilat elsésorban az étvenhatot fe-
ledni és lezarni akaré hatvanas évek eleji kiegyezés atértékelésére irdanyult, a kon-
szoliddci6 valésdgaval valé szembenézést, s az ,engedélyezett batorsag” szabadsédgot
hazudé gyakorlatdval torténé leszdmolast eredményezte. Taldn ez volt az a pillanat,
amikor a magyar értelmiség rangos képviseldi végérvényesen raébredtek az eddig
jart utak jarhatatlanna valdsara. Hiszen a magyar tarsadalom nagy része a forra-
dalmat kovetd évtizedekben dltalaban el akarta felejteni azt, hogy a fenndllé politikai
viszonyokhoz val6 alkalmazkoddson tul 1étezik més gondolkodds- és viselkedésforma.

LAz egyediil lehetséges iszonyat” (Eoérsi Istvdn) gyozelemként torténd oncsald
megélése a tarsadalmi kozgondolkoddst rombolé hatdsain tiil igen sokdig sikeresen
odazta el a politikai ellenpélus kialakitdsénak természetes igényét. Otvenhat utén
kozel masfél évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy — a prégai tavasz kapcsén —
politikai ellenvélemények nyilvdnos megfogalmazasara sor keriiljon s ujabb hosszi
évek sziikségeltettek ahhoz, hogy a kulturélis szférdba szorult ellenzékiség — az erosen
behatérolt lehetdségek kozott — egyértelmien politikai jelleget 6ltsén. Ennek a hosszi
utnak a Budapesti Iskola létrejotte és kidtkozasa, a Darabbér-per, Haldasz Péter szin-
hézi kisérletei, Kemény Istvan szociolégiai magéniskoldja, Konrad-Szelényi értelmi-
ségi konyve és az elleniik inditott hajsza, a Hajas Tibor, Erdély Miklés, Galdntai
Gyorgy nevével fémjelezhetd avantgard irodalmi-mivészeti térekvések, a Naplé, a
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Kiemelés


Fiatal frok Jézsef Attila Korének létrehozédsa, a nemzeti kérdésrdl rendezett 1979-es
lakitelki ankét, a Mozgé Vilag-ligy, a szolidaritdsi alafrdsgyijtések és a szamizdat
sajté megteremtése egyformén fontos dllomdsai voltak. Persze mindez meglehetdsen
Osztonos és esetleges folyamat volt, amelynek sikeréhez mindenekeldtt a félelmet
kellett legdozni. Azt a félelmet, ami 1956 utdn a magyar tarsadalom tudati dllapotdnak
egyik meghatdroz6 tényezdjévé valt.

*

Az elmiilt masfél évszdzad politikai gondolkoddsara visszatekintve nkénteleniil ad6-
dik a kérdés: miért éppen Bibé Istvan és életmiive valt ennyire erteljesen aktudlissa?

Taldn éppen azért, mert egy olyan magyar politikai filozéfiai hagyomanyt teste-
sitett meg, aminek kozéppontjdban a magyar tdrsadalom felemés polgéarosoddsanak
kiteljesitése dllott. Egyszemélyben képviselte a tarsadalmi felszabadulds igényét és
a szabadsdgjogok intézményszeri teljességének kovetelményét. S ezaltal egy olyan
széles korben vallalhato és korszerti alternativat kindlt, ami redlis kiutat jelent(het)ett
a ,létezd szocializmus” zsdkutcdjaval szemben. Hiszen a szorongaté nyilvanossdghiany
szabadsdghianyos helyzetében a demokratikus médon kialakitott és szabalyozott nyil-
vdnossag eszméjét mutatta fel. Az egyparti totalitarianizmus valésdgdval szemben
az organikusan mikods, a tdrsadalom tagoltsdgat megjelenitd plurdlis demokrédcia
moédszerét kindlta, az egyre nyilvanval6bba valé tarsadalmi mikddési zavarok orvos-
lasaul. A kozpontilag vezérelt tandcsi végrehajté hatalom helyett, a Hatalom, a Hivatal
és az Elet harmonikus egyiittmikodésére alapozott tnkorményzatok kialakitdsa mel-
lett szdllt sikra. S a sor még hosszasan folytathaté.

Mindemellett Bib6é — akkori szerepvallaldsdandl fogva — személyesen testesitette
meg az 1956 utani évtizedek politikdjanak tagadasat és az dtvenhatos hagyoményt,
aminek ujraélesztése az Emlékkonyv megszervezésével egyidében — részben annak
hatdsdra — ment végbe.

A kialakuléfélben 1évo politikai ellenpélus dltaldnos rendszerkritikdjan tilmutaté
ideolé6gidjat tulajdonképpen ezekre a forrdasokra tdmaszkodva fogalmazta meg. Ami
— valtozé megkozelitésben — a hatdaron tili kisebbségek védelmezésének, illetve a
mellettiik torténd kidlldsnak a szorgalmazdsa révén a nemzeti gondolatkorrel egészilt
ki.

Az ellenzéki szervezddéseken beliili irdnyzatok (liberdlis szocialistak, demokra-
ték, népi-nemzeti radikalisok, reformkommunistdk) kozétt a helyzetértékelés és ér-
telmezés hangsilyaiban, a javasolt terdpia egyes elemeiben és a megoldds médsze-
reiben, a vilasztott cselekvésmédok eltérései alapjan tehetiink kiillonbséget. A magyar
tarsadalom civil tudatédnak ébresztésében és lassu helyredllitdsaban a mutatkozé esz-
mei eltérések ellenére minden olyan ellenzéki torekvésnek, témoriilésnek egyformén
fontos szerepe volt, amelyik az egypérti uralommal szemben a demokratikus kibon-
takozés lehetoségének megvaldsitdsara, illetve tudatositdsara térekedett. Ez a folya-
mat azonban meglehetésen nehézkes volt és a tdrsadalomnak csak viszonylag kis
részét érte el. Am annak ellenére, hogy az ellenzéki mozgalmak Magyarorszdgon
kordantsem voltak tomegesek, olyan magatartdsmintdk elterjedését segitették eld,
amelyek nélkiil feltehetden békétlenebb koriilmények kozott ment volna végbe a nyolc-
vanas évek végi rendszerviltas.

Persze akkortdjt a nyolcvanas évek elején-kézepén még korantsem tint egyér-
telmiinek — féként nem a kiilsd korokon elhelyezkedd szimpatizéns értelmiségiek
szamdra —, hogy az apré killonbségek a meglévd és jra kialakulé térésvonalakat
rejtik. Ennél sokkal fontosabb volt, hogy a kiilonb6z6 kezdeményezések az 1956 uténi
magyar életbdl hidnyzé szabadsdg, demokrdcia és a kozosség ujjateremtése felé tett
elso tétova lépések voltak. Bib6 Istvan gondolatai ehhez nyijtottak fogddzét, feléb-
resztve az alternativdkban valé gondolkodds és a mdassdg irdanti igényt.
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Az Emlékkonyv igen sokféleképpen idézi meg Bibé alakjat, szellemiségét és gondo-
latait. A hivatali munkatarsrél, a politikai gondolkodérél, a rabtarsrdl, Illyés Gyula
megfogalmazédsdban ,a hiiség, a tudéds, az dnzetlen szolgdlat szivés elkbtelezettjérél
éppen gy olvashatunk, mint gondo]kodésénak kulesszavairdl, demokraciafelfogésa-
rél, nézeteinek tovabbgondoldsardl és alkalmazhatésagardl.

A kor értelmezéséhez fontos adalék lehet az, hogy a kitet szerzoi mit tartottak
fontosnak kiemelni az életmiibél. Nem szamoltam uténa, de bizonyos vagyok benne,
hogy a félelemmentes, demokratikus gondolkodésmédra torténod utalas, hlvatkozés
taldlhaté meg a legtobb alkalommal. A hetvenhat szerzé donté wbbsége foglalkozxk
valamilyen formédban ezzel a kérdéskorrel. Ez volt a demokrata gondolkoddasméd 1j-
rafogalmazasi kisérletének egyik alappillére. Ebbél indultak ki a — vart és szorgal-
mazott — tdrsadalométalakitast kérvonalazé gondolatok, amelyeknek kdzéppontjéban
az autonémidk kiszélesitésének igénye, a tarsadalmi Onszervezdodés lehetoségeinek
megteremtése 4llt. Ekkor még azok a szerzok is a tarsadalom aktiv részvételével
lebonyolitott radikdlis reformok kereteirél és realitasairdl gondolkodtak, akik koziil
méra néhdnyan azt is szivesen elfelejtenék, hogy volt egyszer egy Bib6-emlékkonyv.
Ami persze 6nmagédban nem esindlt térténelmet, de fontos dllomdsa volt egy torténelmi
folyamatnak.

Az ,oliinkbe hullott” szabadsag furcsa jatékot tiz veliink. Azok a gondolatok, ame-
lyekrdl egy évtizeddel ezeldtt ugy véltiik, hogy ha egyszer kitor” a demokrécia Ma-
gyarorszagon, csakis ezek lehetnek annak épitokovei, napjainkra politikai beszédek
idézetlelohelyeivé valtak. Biboval foglalkozni manapsdg megint nem igazén ,korszeri”.
S6t némelyek szdmdra a legnagyobb illetlenség egyes demokratikus normék betar-
tdsdnak esetleges szdmonkérése. A rovidlaté pragmatizmus uralkodasdanak hétkoz-
napjaiban a Bibé-féle ,szolid utépidknak” nem nagyon jut hely. Az életmi viszont
onértékei okdn, vitathaté elgondoldsaival egyetemben — ahogy eddig — nyilvdnvaléan
ezutdn is kidllja az idok prébéjat.

*

Ahogy az frassal haladtam, fokozatosan egyre erdsebbé vilt bennem az az érzés,
hogy errdl a kényvrdl nem lehet és taldn nem is kell szabdlyos ismertetést frni.
Gondolkodni, beszélni kell réla. Taldn ez a legméltébb gy e vallalkozas, mint Bib6
Istvan szelleméhez.

(Szdzadvég és Eurdpai Protesténs Magyar Szabadegyetem, 1991)
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